Verbreitung und Bestandsentwicklung des Grof3en Brachvogels (Numenius arquata)
am siidlichen und mittleren Oberrhein 1990 bis 1994

Martin Boschert und Jiirgen Rupp

Summary :

BOSCHERT, M., & J. Rupp (1995) : Distribution and population trend of the Curlew (Numenius arquata) at the
southern and middle Upper Rhine 1990 - 1994. — Naturschutz siidl. Oberrhein 1: 21-27.

In 1993 and 1994, the entire breeding population of the Curlew at the southern and middle Upper Rhine was
counted for the first time, and documented together with already existing data from 1990 - 1992. The popu-
lation decreased from about 90 pairs in 1991 to 79 pairs in 1994. In contrast to earlier estimates of the popu-
lation size in the 1970s and 1980s, a decline of about 47 % and 36 % respectively is noted. Out of 39 breeding
areas occupied in at least one year between 1990 and 1994, only 20 were occupied continously. About 60 %
of the whole population of Curlews at the Upper Rhine are concentrated in 4 breeding areas. 11 areas were
deserted in 1994 (definitively?), and 3 were only irregularly occupied in the study period. In 2 breeding areas
the population increased. New settlements were not known. Resettlements (temporarily?) occured in only
3 areas. At the moment, only one area exists with more than 10 pairs, in three more areas there are 6 - 10

breeding pairs. Consequences for nature conservation are noted and discussed.

Keywords : Numenius arquata, population trend, Upper Rhine plains.

1.0 Einleitung

Die Bestandsentwicklung des Groflen Brachvogels und
weiterer Wiesenbriiter wie der Bekassine (Gallinago gal-
linago) verlauft besonders seit den 1970er Jahren nicht
nur in Baden-Wiirttemberg deutlich negativ (vgl. fir
Baden-Wiirttemberg HOLZINGER 1987, fiir Europa HOT-
KER 1991, TuCKER & HEATH 1994). Mittlerweile muf3ten
auch ehemals héufige und verbreitete Wiesenvogelarten
wie Kiebitz (Vanellus vanellus) und Feldlerche (Alauda
arvensis) in die Rote Liste der gefdhrdeten Vogelarten
Baden-Wiirttembergs aufgenommen werden (HOLZIN-
GER, BERTHOLD, KONIG & MAHLER 1995).

Die Bestandsentwicklung des GroB3en Brachvogels ist fiir
die wichtigsten Brutgebiete am siidlichen und mittleren
Oberrhein gut dokumentiert. Hier liegen langjéahrige Be-
standserfassungen vor (vgl. z.B. Opitz 1975, 1982, 1987,
BoscHERT & Rupp 1993, BOSCHERT, MUNCH & OPITZ
1995, BOSCHERT, KrOPP & PETER 1995). In den Jahren
1993 und 1994 wurde erstmals fiir den siidlichen und
mittleren Oberrhein (bis Rastatt) der gesamte Brutbe-
stand des GroBen Brachvogels erfaf3t und zusammen mit
den vorliegenden Ergebnissen aus den Jahren 1990 bis
1992 als Grundlage fiir ein umfassendes Brachvogel- und
Wiesenschutzkonzept dargestellt und dokumentiert.

2.0 Material und Methodik
Die Aufgliederung der einzelnen Brutgebiete erfolgte
zuerst nach den naturrdumlichen Gegebenheiten, z.B.

Niederungen der verschiedenen Rheinnebenfliisse;
dabei wurden Teilrdume bzw. Teilpopulationen abge-
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grenzt, sofern dies sinnvoll mdglich war. In Einzel-
fillen, wie z.B. in der Renchniederung, waren auch
pragmatische Grenzziehungen notwendig, die nicht
unbedingt auf Teilpopulationen beruhen. Die ein-
zelnen Gebiete wurden den beiden Regierungs-
bezirken sowie den jeweiligen Land- und Stadtkreisen
von Norden nach Siiden zugeordnet.

Die Brutgebiete wurden in den verschiedenen Jahren
ab Ende Mirz bis Anfang Juli regelméBig mehrfach im
Monat kontrolliert und neben Brutnachweisen (brii-
tende, warnende und Junge fithrende Altvogel) beson-
ders revieranzeigende Merkmale wie Ausdrucksflug,
Revierkdmpfe, Balzverhalten und Verhalten gegentiber
potentiellen Beutegreifern fiir die Festlegung der Re-
vier- bzw. Paarzahl herangezogen. Bei den 1993 und
1994 durchgefiihrten Erfassungen wurden bei Einzel-
vorkommen gezielt Klangattrappen eingesetzt.

Dank: Bei den systematischen Bestandserhebungen wur-
den wir im Untersuchungszeitraum von folgenden Mi-
tarbeitern der Fachschaft fiir Ornithologie Stidlicher
Oberrhein  im  Naturschutzbund  Deutschland
dankenswerterweise unterstiitzt : G. EICHHORN, R. KROPP,
W. Marz, CH. MUNCH, H. Opitz, D. PETER, C. PURSCHKE,
F. SCHNEIDER, T. ULLRICH und H. ZimNoL. Fiir die Uber-
lassung von weiteren Beobachtungsdaten bedanken wir
uns bei K. ANDRIS, J. BRESCH, K. BRUDER T, R. GOTT-
FRIEDSEN, A.HEITZ, M. KRAMER, H. LAUFER, E. MAYER,
G. MERCIER, G. MULLER, H. Rapp, J. RUF, E. ScHIES und
K. WESTERMANN.

Fiir die Durchsicht des Manuskriptes danken wir
H. HENNRICH, Biihl, sowie K. WESTERMANN, Rhein-
hausen-Oberhausen.
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3.0 Ergebnisse

Die Verbreitung des Grofen Brachvogels erstreckt
sich aktuell im Raum zwischen dem Flugplatz Brem-
garten FR im Siiden und Steinbach BAD im Norden.
Die Brutgebiete befinden sich in den Niederungen der
Rheinnebenfliisse. Die Rheinniederung selbst ist nur
in Randbereichen besiedelt.

Eine Ubersicht iiber die Bestandssituation in den ver-
schiedenen Teilbereichen gibt Tabelle 1, S. 24-25. Insge-
samt werden 39 Brutgebiete unterschieden, die zwischen
1990 und 1994 mindestens in einem Jahr besetzt waren.
Die Kerngebiete der Renchniederung werden zu zwei
Vorkommen zusammengefalit (vgl. Tab. 1). Ungefahr
60 % des Gesamtbestandes des Grolen Brachvogels am
Oberrhein konzentrierten sich im Untersuchungszeit-
raum auf die drei groBen FluBniederungen von Elz,
Schutter und Rench sowie die Kammbachniederung.
Diese Brutgebiete sind untereinander iiber kleinere
Vorkommen (teilweise mit nur einem Brutpaar) verbun-
den. Grofiere Liicken bestehen nur selten. Lediglich der
siidlichste Bereich auf dem Flugplatz Bremgarten ist
scheinbar isoliert, liegt allerdings néher an den elsdssi-
schen Brachvogelvorkommen als an den badischen.
Der Bestand kann in den Jahren 1990 bis 1994 bis auf
16 Ausnahmen, vorwiegend in Brutgebieten mit einzel-
nen oder wenigen Brutpaaren, vollstindig dokumentiert
werden (vgl. Tab. 2). Der jdhrliche Gesamtbestand
wurde abgeschitzt, indem fiir die Brutgebiete, fiir die
keine Bestandsangaben in einzelnen Jahren vorlagen,
jeweils der niedrigste und hochste Einzelwert aus den
finf Untersuchungsjahren eingesetzt wurden. Der
Brutbestand ist riickldufig; er nahm von mindestens 90
Brutpaaren 1991 auf eine Zahl von mindestens 79 1994
ab (vgl. Tab. 1). Der Riickgang betridgt in diesem
Zeitraum ungefahr 12 %. Ein groBerer Bestandseinbruch
war damit nicht zu verzeichnen. Gleichwohl bedeutet
dieser Gesamtbestand einen Riickgang von ungefihr 47
% gegeniiber der von Opitz (1975, 1982, 1987)
angegebenen Paarzahl von etwa 150 in den 1970er
Jahren bzw. ungefahr 36 % gegeniiber etwa 125 Paaren
Anfang der 1980er Jahre.

Im Untersuchungszeitraum waren nur 20 der insgesamt
39 Brutgebiete durchgehend besetzt. In mindestens
sechs dieser Gebiete verringerte sich die Paarzahl. Wei-
tere fiinf Brutbereiche waren vermutlich ebenfalls
stindig besiedelt; hier fehlen jedoch Angaben aus
einzelnen Jahren. Elf Gebiete waren 1994 aufgegeben
(endgiiltig?). Die Anzahl konnte sich jedoch erhéhen
bzw. reduzieren, da drei Vorkommen im Betrach-
tungszeitraum nur unregelméafBig besetzt waren bzw. in
zwei Brutbereichen 1994 nur noch Teilreviere registriert
werden konnten. Meistens handelte es sich bei den

aufgegebenen Brutgebieten um randlich liegende
Flachen, wie z.B. im Norden im Landkreis Rastatt, oder
um Vorkommen, in denen in den letzten Jahren nur
noch Einzelpaare briiteten. Lediglich in zwei Bereichen
(Elzniederung/ Teilgebiet 1 und Sand/ Teilgebiet 1)
nahm der Bestand zu. Neuansiedlungen sind nicht
bekannt geworden; Wiederbesiedlungen erfolgten nur
in zwei Nebengebieten der Renchniederung (voriiber-
gehend?) bzw. in einem Brutgebiet im Landkreis
Rastatt (vgl. Tab. 1).

Eine Aufschliisselung der 39 Brachvogel-Brut-
vorkommen nach GroBenklassen (Paarzahl) zeigt
Tabelle 2. Daraus ist ersichtlich, da3 aktuell nur ein
Gebiet mehr als zehn Brutpaare sowie drei weitere
sechs bis zehn Brutpaare aufweisen. Sie machen etwa
50 % des Gesamtbestandes aus. Die zahlenméBige
Entwicklung der einzelnen Grofenklassen zeigt bis
auf die Zunahme der verwaisten Brutgebiete von vier
1990 auf elf 1994 keine auffilligen Verdnderungen
(vgl. Tab. 2).

Tab. 2: Aufteilung der 39 Brachvogelbrutgebiete
nach GroBenklassen (Paar- bzw. Revierzahl). (1) =
,leilrevier (siehe Tab. 1), ? = fehlende Angaben

GroBen- Anzahl Brutgebiete
klassen 1990 | 1991 | 1992 | 1993 | 1994
0 4 5 9 8 11
(1) 1 - - 2 1
1 16 15 15 16 15
2-5 8 9 5 9 7
6-10 4 4 4 3 3
>10 1 1 1 1
? 5 5 5 - 1

Von den 39 unterschiedenen Brutgebieten liegen nur
vier (10 %) in Naturschutzgebieten, weitere vier (10
%) in geplanten Schutzgebieten, wobei die Teilgebiete
der Renchniederung zusammengefalit wurden (vgl.
Tab. 1). In den bestehenden Schutzgebieten briiten
lediglich etwa 25 % des Gesamtbestandes, in den ge-
planten Schutzgebieten ungefdahr weitere 25 %. Von
den wichtigsten Brutgebieten ist momentan lediglich
die Elzniederung im Kernbereich der Brachvo-
gelvorkommen Naturschutzgebiet. In zwei weiteren
entscheidenden Brutgebieten sind zumindest grof3e
Teilbereiche als Schutzgebiete geplant (vgl. Tab. 1).

4.0 Diskussion

Der Uberblick iiber die gesamte Population des
GroBlen Brachvogels am siidlichen und mittleren
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Oberrhein erlaubt im Gegensatz zu einer Betrachtung
einzelner Brutgebiete Aussagen zur augenblicklichen
Gesamtsituation. Der Gesamtbestand ist gegeniiber
den letzten Schétzungen in den 1980er Jahren weiter-
hin zuriickgegangen, wenn auch langsamer als in den
1970er Jahren (vgl. Opitz 1975, 1982, 1987). Der
Riickgang der Brutpaare von ungeféhr 12 % zwischen
1990 und 1994 konnte sich etwas abschwiéchen, da fiir
einzelne Brutgebiete natiirliche Bestandsschwankun-
gen denkbar sind (vgl. Kiep 1991). Hier liefern
Auswertungen des fiir Schwerpunktvorkommen bis
1970 zuriickreichenden Materials weitere Hinweise.
Im Zeitraum von 1969 bis 1994 waren in der Rench-
und besonders in der Schutterniederung deutliche Be-
standseinbuflen mit ungefidhr 69 bzw. 75 % zu ver-
zeichnen (BOSCHERT, MUNCH & OpiTz 1995). Im Be-
reich des Landkreises Rastatt ging der Bestand des
GroBen Brachvogels zwischen 1970 und 1994 um 67
% von 33 Paaren auf elf Paare zurlick. Von den ins-
gesamt 14 Brutgebieten Anfang der 1970er Jahre
waren 1994 mit sieben nur noch die Hélfte besetzt
(Tab. 1 sowie BOSCHERT, KROPP & PETER 1995).

Im Bereich der Kammbachsenke und -niederung blieb
der Bestand von 1986 bis heute stabil (Tab. 1 sowie
BoOSCHERT, MUNCH & OpiTz 1995). Hier sind auch
heute noch durch ein Netz an extensiv genutzten
(Feucht-)Wiesen gute Bedingungen vorhanden.
Lediglich in der Elzniederung stieg im gleichen Zeit-
raum der Bestand des GroB3en Brachvogels von zwolf
bei zwischenzeitlicher Abnahme auf acht bis auf 20
Paare/Reviere an (Tab. 1 sowie BOSCHERT & Rupp
1993). Die Zunahme in der Elzniederung kann zu-
mindest teilweise auf Umsiedlungen aufgrund des dort
vorhandenen hohen Wiesenanteils zuriickgefiihrt wer-
den. Fiir einen Riickgang der Gesamtpopulation
sprechen allerdings die weiterhin zunehmende Zer-
storung und Bedrohung der Brutgebiete durch
Flachenverbrauch, z.B. fiir Kiesabbau, Intensivierung
der Landwirtschaft mit Entwésserungen und Auf-
fiilllungen sowie durch zunehmende Freizeitakti-
vititen, wie z.B. Modellflug und Hundesport, von de-
nen nahezu alle Brutgebiete betroffen sind (vgl.
BOSCHERT in Vorb. sowie BOSCHERT, KROPP & PETER
1995).

Ein entscheidender Parameter bei der weiteren
Diskussion ist der Bruterfolg, der nur iiber einen lin-
geren Zeitraum und tber groBere Fldachen aus-
sagekriftige Interpretationen erlaubt (Kipp 1991,
BoscHERT & Rupp 1993). Der Bruterfolg seit 1990
scheint gemessen an den von Kipp (1982) errechneten,
fiir die Erhaltung einer Population notwendigen 0,8
fliggen Jungvogeln pro Paar und Jahr zu niedrig zu
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sein. Allerdings liegen hierzu im Betrachtungsraum

seit 1970 nur aus der Elzniederung Untersuchungen

vor. In den tlibrigen Gebieten wurde erst in den 1980er

Jahren verstérkt damit begonnen, den Bruterfolg zu

dokumentieren. Die Ergebnisse weniger Jahre konnen

einen verfilschten Eindruck vermitteln und miissen
einer zukiinftigen Auswertung vorbehalten bleiben.

Gleichwohl ergeben sich fiir den Naturschutz unter

Berticksichtigung der Gefahrdungs- und Riickgang-

sursachen (vgl. hierzu BERG 1991, BOSCHERT 1993,

BoscHERT & Rupp 1993, BOSCHERT, KrROPP & PETER

1995, Kipp 1977, 1982, KUSCHERT 1983, Oritz 1975,

1982, 1987, RaNFTL 1982) deutliche Konsequenzen.

Eine ausfiihrliche Darstellung aller Aspekte wiirde den

Rahmen dieser Arbeit sprengen und wird an anderer

Stelle erfolgen (BOSCHERT in Vorb.):

e Die Bestandsentwicklung in den einzelnen Brut-
gebieten mufl weiterhin genau dokumentiert wer-
den. Zumindest in den Hauptbrutgebieten ist der
Bruterfolg alljéhrlich zu tliberpriifen.

e Bei der weiteren Betrachtung miissen die Bestidnde
im ElsaB beriicksichtigt werden. Uber einen tat-
sdchlichen Zusammenhang dieser beiden (Teil-?)
Populationen 146t sich allerdings (noch) nichts
aussagen.

e Ein effektiver Schutz mit dem Ziel, geeignete
Lebensrdume fiir grofe, langfristig liberlebens-
fahige Populationen des GroBlen Brachvogels zu
entwickeln, kann nur durch einen groBflichigen
Lebensraumschutz und die damit verbundenen
Konsequenzen erreicht werden. Hierzu gehort die
Wiederherstellung der traditionellen, strukturrei-
chen FluBniederungslandschaft am Oberrhein mit
ihrer artenreichen Flora und Fauna.

e Grundsétzlich miissen die SchutzmaBnahmen in
denjenigen Gebieten eingeleitet werden, in denen
noch relativ hohe Brutbestéinde anzutreffen sind
(vgl. Tab. 1). Der vorhandene Bestand in seiner
derzeitigen Verbreitung ist als hochbedeutender
Rest einer ehemals groferen, zusammenhidngenden
Population mit einer weiteren Verbreitung aufzu-
fassen. Da die einzelnen Brutgebiete auch heute
noch untereinander in Verbindung stehen und eine
weitere [solierung des Restbestandes verhindert
werden mul3, miissen sdmtliche 39 Brutgebiete am
stidlichen Oberrhein in ein Brachvogelschutz-
konzept aufgenommen werden und u.a. Wiesen er-
halten, wiederentwickelt und in ihrer Qualitét
verbessert sowie eine weitere Zerstorung bzw. Ent-
wertung, z.B. durch Kiesabbau oder Stralenbau,
verhindert werden. Nur so kann ein weiterer Be-
standsriickgang gestoppt und eine {iiberlebens-
fahige Brachvogelpopulation entwickelt werden.
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e FEine Grundlage fir umfassende Schutzmafnahmen einer Regelung der Hauptgefahrdungsfaktoren (u.a. In-

(z.B. Wiederverndssung, Extensivierung) sind groBfla- tensivierung der Landwirtschaft) weitere Gefahrdungs
chige Schutzgebiete. Die wichtigsten Brutgebiete miis- und Riickgangsursachen wie Freizeitaktivitdten verhin-
sen unter Naturschutz gestellt werden, um hier neben dern zu kdnnen.

Zusammenfassung:

In den Jahren 1993 und 1994 wurde erstmals fiir den siidlichen und mittleren Oberrhein der gesamte Brutbestand des
GroBen Brachvogels erfalit und zusammen mit den vorhandenen Ergebnissen aus den Jahren 1990 bis 1992 dargestellt.
Der Bestand ging von ungeféhr 90 Paaren 1991 auf 79 Paare 1994 zuriick. Gegen—iiber fritheren Bestandsabschatzungen
in den 1970er bzw. 1980er Jahren war ein Riickgang von ungefahr 47 % bzw. 36 % zu verzeichnen. Von 39 Brutgebieten,
die zwischen 1990 und 1994 mindestens in einem Jahr besetzt waren, waren nur 20 durchgehend besiedelt. Ungefahr 60
% des Gesamtbestandes des Groflen Brachvogels am Oberrhein konzentrierten sich auf vier Brutgebiete. EIf Gebiete
waren 1994 aufgegeben (endgiiltig?), drei im Untersuchungszeitraum nur unregelméBig besetzt. In zwei Brutgebieten
nahm der Bestand zu. Neuansiedlungen sind nicht bekannt geworden; Wiederbesiedlungen (voriibergehend?) erfolgten
nur in drei Brutbereichen. Aktuell weist nur ein Gebiet mehr als zehn Brutpaare auf, in drei weiteren siedeln sechs bis
zehn Brutpaare. Die Konsequenzen fiir den Naturschutz werden diskutiert und aufgefiihrt.
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