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Bee-eaters have been breeding annually since at least 1990 in the Kaiserstuhl (Southern Upper Rhine valley,
Baden-Wiirttemberg). The breeding population increased from a minimum of seven pairs in the first year up
to at least 148 pairs in 2005. From 1990 to 2009, at least 1,181 breedings were recorded. In 1998 at least three
pairs bred for the first time in the foothills of the Black Forest between Emmendingen and Lahr. The population
increased rapidly to a maximum of 91 pairs in 2005. Between 1998 and 2009 at least 485 breedings were re-
corded in this area. In 2004 two pairs bred in a gravel-pit in the Rhine plain north of the Kaiserstuhl and 2009
two pairs on the Tuniberg.

The total population of Bee-eaters in the Southern Upper Rhine area was below 100 breeding pairs until 2003.
Since then it has fluctuated from 146 breeding pairs in 2008 and 239 in 2005.

In the Kaiserstuhl 95% of the breeding pairs had a least one fledgling. From 1999 to 2003 in the foothills,
100% of the breeding pairs had at least one fledgling. In the Kaiserstuhl Bee-eater pairs bred in most cases in-
dividually or in small colonies of up to ten pairs. The biggest colony comprised 26 pairs. In the foothills of
the Black Forest a huge colony of up to 63 breeding pairs existed between 2003 and 2009. After fledging of
the offspring the Bee-eaters formed flocks of up to 300 individuals. The most important feeding area outside
the breeding season was the nature reserve ,, Taubergieen®.

Extraordinary observations made during the monitoring of the Bee-Eaters included the construction of a new
tunnel after the original breeding tunnel to the cave with the chicks was buried, a nesting site behind a sup-
porting wall, and the successful breeding of seven fledged chicks. Breeding in tunnels from previous years
were observed regularly.
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Einleitung

In Europa hat der Bienenfresser drei Verbreitungs-
schwerpunkte, und zwar auf der Iberischen Halbinsel,
auf dem Balkan und in Osteuropa (HAGEMEIER & BLAIR
1997). Seine derzeit nordlichsten Vorkommen befinden
sich in Dénemark. Er ist regelméBiger Brutvogel in
Frankreich, Ungarn, Osterreich und der Slowakei
(GLuTZ vON BLOTZHEIM & BAUER 1980). In Frankreich
dokumentierte YEATMAN (1976) die Ausweitung des
Brutareals seit den 1930er Jahren, die sich seither fort-
setzte (YEATMAN-BERTHELOT & ROCAMORA 1999).

Der Bienenfresser unternahm im 19. und im 20. Jahr-
hundert aus dem mehr oder weniger geschlossenen
siideuropdischen Teilareal immer wieder VorstoBe
nach Mitteleuropa. Wéhrend frithere Brutansiedlun-
gen oft von kurzer Dauer waren, kam es seit mindes-
tens 20 Jahren zu einer betrachtlichen Arealauswei-
tung und einer sprunghaften Zunahme der
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Kolonieneubildungen (BAUER et al. 2005). Im zentra-
len Mitteleuropa liegen die derzeitigen Verbreitungs-
zentren in Sachsen-Anhalt und am siidlichen Ober-
rhein. In beiden Gebieten briitete der Bienenfresser
seit 1990 wieder alljéhrlich (z.B. ToDTE 1998, TODTE
& GRUNEBERG 2010, Ruprp & SAUMER 1996, diese Ar-
beit). Weitere regelméfige Brutvorkommen bestehen
in Rheinland-Pfalz, wo die Brutpaarzahlen seit Mitte
der 2000er Jahre auf etwa 60 Brutpaare zugenommen
haben (ToDTE & GRUNEBERG 2010). Auch in Bayern
gilt die Art inzwischen als regelméfBiger Brutvogel,
denn in den Jahren 1990 bis 2001 wurden 22 Brutpaa-
re an 12 Brutpldtzen nachgewiesen (VON Lossow
2005).

Im Jahr 2007 wurden deutschlandweit fast 700 Paare
registriert (SCHULZE & ToDTE 2009).

In Baden-Wiirttemberg lagen die bedeutendsten Vor-
kommen seit jeher im Kaiserstuhl. Dort existierte min-
destens von 1873 bis 1888 eine Brutkolonie bei Bi-
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ckensohl FR, die 1873 etwa 20 und 1876 60 bis 70 In-
dividuen umfasste. Nach massiver und systematischer
Verfolgung wurden die letzten Vogel hier im Jahre
1888 gesehen (VON SCHILLING 1873, LITZELMANN
1933, HOFFRICHTER & WESTERMANN 1969). 1916 wur-
de bei Bickensohl erneut eine Kolonie festgestellt (F.
MURR in MARCUZzI 1963). Dann gelang erst wieder
1964 ein Brutnachweis, als ein Paar bei Oberbergen
FR briitete (HOFFRICHTER & WESTERMANN 1969). Spé-
testens seit 1990 briitete der Bienenfresser erneut im
Kaiserstuhl (Rupp & SAUMER 1996), von dort breitete
er sich seit 1998 in die Lahr-Emmendinger Vorberg-
zone aus.

Bis 1997 wurden aus dem iibrigen Baden-Wiirttem-
berg sechs weitere Brutorte an der Donau bei Ulm, im
Kraichgau, im Hegau, bei Uberlingen sowie im Risstal
und an der Iller BC bekannt, wo einzelne oder wenige
Paare vorilibergehend briiteten (HOLZINGER & MAHLER
2001).

In der vorliegenden Arbeit werden die Brutverbreitung
und die Bestandsentwicklung am siidlichen Oberrhein
in den 20 Jahren zwischen 1990 und 2009 dokumen-
tiert. Aulerdem werden Angaben {iber Koloniegrofien
und das Herumstreifen in Verbanden nach der Brutzeit
gemacht.

Material und Methoden, Danksagung

Die beflogenen Brutrohren des Bienenfressers wurden
von uns im Kaiserstuhl seit 1990 bis 2009 und in der
Vorbergzone seit der Erstansiedlung 1998 bis 2009 er-
fasst. Dabei wurde von uns im Kaiserstuhl ein GroB3-
teil der Losswénde, an denen die Brutrohren angelegt
werden, systematisch abgesucht. Da aber viele hundert
geeignete Losswinde vorhanden sind, war dies auf der
gesamten Fléche nicht moglich. Aufgrund der positiven
Erfahrungen der ersten sieben Jahre wurde in vielen
Fillen von erhohten Pldtzen aus versucht, {iber akus-
tische Wahrnehmungen die einzelnen Brutplitze he-
rauszufinden. Die bereits aus fritheren Jahren bekann-
ten Brutpldtze wurden von uns in spéteren Jahren
immer iiberpriift.

In der Vorbergzone stellte sich die Situation etwas an-
ders dar. Das Brutgebiet ist viel kleiner und libersicht-
licher als das Brutgebiet ,,Kaiserstuhl®. Aullerdem
konzentrierte sich alljéhrlich etwa die Hélfte des Vor-
bergzonen-Brutbestandes auf den Flachen des Zweck-
verbandes Abfallbeseitigung Kahlenberg (ZAK), wo
sich die Brutplétze in einem eingezdunten Gebiet be-
fanden. Innerhalb des Deponiegelédndes wurden seit
der Besiedelung im Jahre 1998 alljéhrlich die Loss-

winde von J. Rupp systematisch iiberpriift. Nachdem
sich in den Folgejahren die Bienenfresser auch an an-
deren Stellen in der Vorbergzone ansiedelten, wurden
die potentiellen Brutplitze auf den Gemarkungen der
néheren Umgebung regelméBig auf Bruten untersucht.
Diese Bestandsaufnahmen wurden insbesondere von
J. Rupp und T. Ullrich durchgefiihrt.

In den 20 Beobachtungsjahren wurde die zeitaufwen-
dige Arbeit im Freiland hauptséchlich von F. Saumer
und J. Rupp geleistet. In den zwanzig Jahren beob-
achtete F. Saumer an insgesamt 518 Tagen etwa 2.300
Stunden lang und legte dazu tiber 23.500 km mit sei-
nem Privat-PKW zuriick. J. Rupp war in den ersten
zehn Jahren alljahrlich mit 35 bis 50 Stunden im Ein-
satz. In den letzten zehn Jahren investierte er alljéhr-
lich zwischen 60 und 85 Stunden in die Gelédndear-
beit. In der Summe waren es iiber 1.160 Stunden. Ab
1997 beteiligte sich W. Finkbeiner mafigeblich an den
Bestandserhebungen. Sein zeitliches Engagement be-
trug alljéhrlich zwischen 30 und 40 Stunden.

In den ersten sieben Jahren nach der Wiederbesiedlung
des Kaiserstuhls durch den Bienenfresser wurden wir
bei der systematischen Suche nach Bienenfresserroh-
ren bzw. bei der Uberwachung von beflogenen R6hren
von folgenden Mitarbeitern der Fachschaft fiir Orni-
thologie Siidlicher Oberrhein im NABU zeitweise un-
terstiitzt:

R. Birkenberger, R. Blattmann, J. Hurst, I. Morgen-
stern, C. Purschke, J. Ruf, C. Stange, E., K. & S. Wes-
termann. In den Folgejahren beteiligten sich im Kai-
serstuhl und in der Vorbergzone folgende Mitarbeiter
der Fachschaft: A. Kollmann, E. Mayer, M. Philipp,
T. Ullrich und H.-D. Weber. Bei allen genannten Per-
sonen mochten wir uns herzlich bedanken. Von wei-
teren Beobachtungen und einzelnen Brutnachweisen
im Untersuchungszeitraum informierten uns dankens-
werterweise K. Andris, W. Bér, Dr. H.-G. Bauer,
S. Bollenbach, A. Brockl, K. Bruder (1), E. Buob,
H. Emnst, H. Fischer, H. Helwig, W. Hennig, A. Herr,
G. Holzwarth, Dr. W. Kramer, Dr. R. Liihl, M. Mickley-
Wienert (7), R. Morgelin, L. Mossinger, M. Pfefterle,
H. Pischel, G. Ringwald, J. Roeder, C. Schlagert, D.
Schmidt, M. Schmidt, M. Schwdorer, T. Stalling, R. Weis,
L. Widmeier und H. Zimmermann. Herr Dr. J. Holzinger
(Remseck) iiberlieB uns die ihm bekannten Daten des
Bienenfressers aus dem Untersuchungsgebiet. Fiir die
kritische Durchsicht und wesentliche Verbesserungen
des Manuskriptes danken wir K. Westermann. Bedanken
mochten wir uns auch bei 1. Todte (Aken/Elbe) und
R. Ortlieb (Helbra), die uns regelméfig wertvolle Infor-
mationen tiber das aktuelle Schwerpunktvorkommen in
Sachsen-Anhalt lieferten.
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Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet erstreckte sich auf das ge-
samte bekannte Siedlungsgebiet des Bienenfressers
am rechtsrheinischen siidlichen Oberrhein, das bisher
fast vollstindig auf den Kaiserstuhl und Teile der
Lahr- Emmendinger Vorbergzone mit dem Zentrum
im Raum Ettenheim OG - Herbolzheim EM be-
schriankt blieb. Nur ausnahmsweise kam es bisher zu
einzelnen Bruten im Tuniberg und in einer groBen
Kiesgrube nordlich des Kaiserstuhls (Abb. 1).

Der Kaiserstuhl ist ein kleines Gebirge, das mit Ho-
henlagen zwischen etwa 180 und 557 m NN aus dem
Oberrheinischen Tiefland ragt. Er liegt im Siidwesten
von Baden-Wiirttemberg (Deutschland); sein grof3erer
Siidteil gehort zum Landkreis Breisgau-Hochschwarz-
wald (FR), der kleinere Nordteil zum Landkreis Em-
mendingen (EM). Seine Grundfléche betrigt etwa 92
km?, seine grofte Ausdehnung von der Nordostspitze
bei Riegel EM bis zur Siidwestspitze bei Ihringen FR
erreicht rund 15 km.

Die Bdoden des Kaiserstuhls bestehen iiberwiegend aus
kalkhaltigem Loss. Auf den Hohen stocken Laub-
mischwiélder, an exponierten Standorten auch Tro-
ckenbuschgehdlze. An seinen steilen bis maBig ge-
neigten Héngen sind groBenteils Weinberge angelegt,
die z.T. groB3flachig in den 1970er und 1980er Jahren
flurbereinigt wurden. Dabei wurden viele der mehr
oder weniger tief eingeschnittenen Hohlwege beseitigt
(Rupp & SAUMER 1996). Im Westen grenzt der Kai-
serstuhl unmittelbar an die Rheinniederung mit ihren
ausgedehnten ehemaligen Auenwéldern und verschie-
denen Altrheinziigen, im Osten an die Dreisamniede-
rung, deren weite ehemalige Wiesenfldchen iiberwie-
gend zugunsten von Ackerflichen aufgegeben
wurden. Im Siiden und Norden reicht die Niederter-
rasse mit groBflichigen Ackerbaugebieten bis unmit-
telbar an den Kaiserstuhlrand.

Die Vorbergzone zwischen Emmendingen und Lahr OG
mit Hohenlagen zwischen etwa 190 und 290 m NN liegt
zwischen dem Oberrhein-Tiefland und dem hoheren
westlichen Schwarzwald. Sie besitzt wie der Kaiserstuhl
ebenfalls tiberwiegend Lossboden. An oft steilen, héufig
nach Siiden und Stidwesten exponierten Héngen wird
hauptséchlich Weinbau betrieben. In regelméBigen Ab-
stinden folgen schmale bis breite Téler, in denen Bache
in Richtung Rheinebene und Rhein flieBen. Das Gebiet
weist eine groe Struktur- und Biotopvielfalt auf. Das
Brutgebiet des Bienenfressers umfasst z.B. hier Wein-
berge, Reste fritherer Hochstamm-Obstanlagen, Loss-
hohlwege, Feldgeholze und Gebiischstreifen, kleine
Wiesenflachen, grofle Flachen einer renaturierten friihe-
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ren Abfalldeponie, Fischteiche und einen Golfplatz. Auf
den Kuppen konnen (Laub-)Wiélder stocken, die als
weitgehend geschlossenes breites Band im Osten die
westlichen Schwarzwaldrandgebiete markieren.
Klimatisch zdhlen Kaiserstuhl und Vorbergzone mit
lokal beinahe mediterranem Klima zu den Wiarmege-
bieten in Deutschland. Die Sommer sind warm bis
hei3. Die Monate Juli und August weisen vor allem
im westlichen Kaiserstuhl ziemlich regelmafig Durch-
schnittstemperaturen von iiber 20 Grad in den Mona-
ten Juli und August auf (z.B. RupP & SAUMER 1996).
Der Kaiserstuhl und in geringerem MafBle auch die
Vorbergzone liegen im Regenschatten der Vogesen.
Die durchschnittlichen monatlichen Niederschldge der
Jahre 1961 bis 1990 schwankten hier an verschiede-
nen Stationen im Juli und August zwischen 70 und 95
mm mit den geringsten Werten im westlichen inneren
Kaiserstuhl (www. klimadiagramme.de; vgl. auch
Rupp & SAUMER 1996). Die sommerlichen Nieder-
schldge fallen héufig als kurzzeitige Starkregen bei
Gewittern, sodass die Sonnenscheindauer mit durch-
schnittlich tdglich sieben Stunden und mehr hoch
bleibt (REKLIP 1995). Vor allem im westlichen und
stidwestlichen Kaiserstuhl und in weiten Teilen der
Vorbergzone sind Hénge mit einer siidlichen und stid-
westlichen Exposition und damit mit einer hohen Son-
neneinstrahlung haufig (REKLIP 1995).

In weiten Teilen des Markgréflerlandes zwischen Frei-
burg und Basel herrschen dhnliche Klima- und Wet-
terverhédltnisse wie am Kaiserstuhl und in der Lahr-
Emmendinger Vorbergzone, ohne dass dort bisher
Bruten des Bienenfressers bekannt wurden (z.B. RE-
KLIP 1995, www.geoportal-bw.de).

Ergebnisse
Brutverbreitung

In den letzten 20 Jahren wurden in insgesamt 41 Ko-
ordinatenfeldern des Kaiserstuhls Brutnachweise er-
bracht (Abb. 1). Nachdem die Bestandsentwicklung des
Bienenfressers dort von 1990 bis 1997 sehr positiv
verlief, bildeten drei einzelne Brutpaare 1998 ,,Able-
ger* in der Vorbergzone bei Malterdingen EM, Her-
bolzheim EM und Ettenheimweiler OG. Seither ist die
Vorbergzone im Raum Herbolzheim/ Ettenheim OG
alljahrlich besiedelt; bisher gelangen Brutnachweise
in 15 Koordinatenfeldern (Abb. 1).

AuBerhalb des Kaiserstuhls und der Vorbergzone gab
es am siidlichen Oberrhein seit 1990 folgenden Brut-
versuch und folgende Brutnachweise (Abb. 1):
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e 1994 kam es zum ersten Mal aulerhalb des Kai-
serstuhls im siidlich benachbarten Tuniberg zu ei-
nem Brutversuch (RupP & SAUMER 1996).

e Erst 2009 siedelten erneut Bienenfresser am Tuni-
berg: zwei Paare briiteten bei Merdingen FR, wo-
bei eine Brut wegen eines Unwetters scheiterte
(M. PHILIPP, F. SAUMER).

e 2004 briiteten zwei Paare erstmals in einer Kies-
grube in der Rheinebene bei Wyhl EM. Beide Paa-
re briiteten spdt und brachten erst nach dem 22. Au-
gust ihre Jungen zum Ausfliegen (J. Rupp, F. SAU-
MER).

Bestandsentwicklung

Kaiserstuhl: Die Bestandsentwicklung im Kaiserstuhl
zwischen 1990 und 2009 verdeutlicht Abbildung 2. Am
16.06.1990 sah F. SAUMER sieben Bienenfresser und
fand kurz darauf drei besetzte Rohren. Danach setzte
von Mitarbeitern der Fachschaft fiir Ornithologie Siid-
licher Oberrhein eine intensive Suche nach Brutplét-
zen ein. Es wurden noch zwei weitere besetzte Rohren
gefunden und mindestens zwei zusitzliche Familien
beobachtet, von denen die R6hren aber nicht auffind-
bar waren (Rupp & SAUMER 1996). Diese sieben Brut-
paare waren der Grundstock fiir die weitere Entwick-
lung. In den néchsten vier Jahren stieg der Brutbestand
auf mindestens 18 Paare 1994 an. Danach fand eine
starke Bestandszunahme statt, so dass bereits 1998
mindestens 57 Bienenfresserpaare im Kaiserstuhl brii-
teten. 2001 kam es zu einem Bestandseinbruch von
fast 51 % gegeniiber dem Vorjahr. Aber bereits ein
Jahr spéter war der alte Bestand wieder erreicht. Die
beiden folgenden Jahre fiihrten jeweils zu sehr starken
Zunahmen um 67 bzw. 41 Prozent. 2005 war mit min-
destens 148 Brutpaaren das bisherige Maximum er-
reicht. 2008 fand ein erneuter starker Bestandsriick-
gang auf 88 Paare statt, wobei ein Jahr spéter die Zahl
der Bruten wieder anstieg. Im Zeitraum 1990 bis 2009
konnten im Kaiserstuhl insgesamt mindestens 1.181
Brutnachweise (beflogene Rohren) erbracht werden.

Lahr-Emmendinger Vorbergzone: Nach den ersten
Bruten 1998 siedelten zwei Jahre spdter im Raum Et-
tenheim/ Herbolzheim bereits 12 Paare und eine
sprunghafte Zunahme erfolgte 2004 auf 48 Brutpaare,
von denen 42 Paare auf der Rekultivierungsflache der
ehemaligen groen Miilldeponie auf dem Kahlenberg
bei Herbolzheim/ Ringsheim OG briiteten. Den bishe-
rigen Hohepunkt in der Entwicklung gab es im Jahre
2005, als eine weitere, sehr starke Zunahme zu beob-
achten war. Die Anzahl der Brutpaare nahm gegentiber
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Abb. 1: Brutverbreitung des Bienenfressers am
rechtsrheinischen stidlichen Oberrhein 1990-2009.
Rote Punkte: mindestens ein Brutnachweis im ent-

sprechenden Minutenfeld.
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Abb. 2: Bestandsentwicklung des Bienenfressers am siidlichen Oberrhein in den Jahren 1990 bis 2009.

2004 auf dem Kahlenberg um 81 Prozent auf 76 zu.
AuBerdem siedelten sich weitere 14 Paare in der Vor-
bergzone zwischen Herbolzheim und Ettenheim OG
an (Rupp 2006). Ein weiteres Paar briitete 2005 in der
Vorbergzone zwischen Kenzingen EM und Malterdin-
gen EM. In den folgenden vier Jahren schwankte der
Bestand in der Vorbergzone zwischen 58 und 81 Brut-
paaren, wobei das Brutgebiet nach Norden bis auf die
Gemarkung von Kippenheim OG ausgedehnt wurde.
Die Bestandsentwicklung verdeutlicht die Abbildung
2. Im Zeitraum 1998 bis 2009 wurden in der Vorberg-
zone insgesamt mindestens 485 Brutnachweise er-
bracht.

Siidlicher Oberrhein 1990 bis 2009: Die Bestands-
entwicklung des Bienenfressers in den 20 Untersu-
chungsjahren gibt die Abbildung 2 wieder. Von 1990
bis 1997 entspricht diese der des Kaiserstuhls. Nach-
dem der Gesamtbestand bis 2003 am siidlichen Ober-
rhein noch deutlich unter 100 Brutpaaren lag, stieg er
erheblich auf 155 Paare im Jahre 2004. Der bisherige
Hochststand war 2005 mit 239 nachgewiesenen Brut-
paaren erreicht. Danach pendelte der Bestand zwi-
schen 146 und 199 Paaren.
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Bruterfolg

Brutpaare, die mindestens ein Junges zum Ausfliegen
brachten, wurden als ,,erfolgreich* gewertet.

Kaiserstuhl: Von den insgesamt mindestens 134 Brut-
paaren der Jahre 1990 bis 1996 briiteten etwa 87 Pro-
zent erfolgreich (Rupp & SAUMER 1996), in den Jahren
1997 bis 2004 zwischen 94 und 98 Prozent aller Brut-
paare. Mit durchschnittlich 95 Prozent erfolgreicher
Brutpaare im gesamten Zeitraum ab 1990 war der
Bruterfolg gleichmifBig gut. Ab 2005 waren die Brut-
erfolgskontrollen aufgrund der starken Zunahme des
Brutbestandes und des damit verbundenen grof3en
Aufwands nicht mehr im gesamten Kaiserstuhl mog-
lich. 2005 scheiterten mindestens zehn von 16 Bruten
bei Kiechlinsbergen EM, obwohl weder Wandabbrii-
che durch Unwetter erfolgten noch Pridatoren wie
z.B. der Fuchs (Vulpes vulpes) eine Gelegenheit hat-
ten, Brutrohren mit Jungen vollig aufzugraben. Die
Brutwinde waren dort viel zu hoch und fiir Raubsiu-
ger unerreichbar. Ausfille bei Altvogeln durch einen
Sperber, der mehrmals gesichtet wurde, waren nicht
auszuschlieBen. Andererseits salen Altvogel mit Beu-
te am 21.07.2005 vor den Rohren, aber Junge, die fast
fliigge héatten sein miissen, nahmen diese nicht ab. Alt-
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vogel kamen mit der Nahrung wieder aus der Rohre,
weil vermutlich die Jungen tot waren. Ein Jahr zuvor
waren an dieser Stelle von 25 Paaren 24 erfolgreich.
2006 briitete an diesem Platz nur noch ein Paar (J.
Rupp).

Vorbergzone: In der Vorbergzone briiteten im Zeit-
raum 1999 bis 2004 98 Prozent aller 113 Paare erfolg-
reich. Der Bruterfolg war somit extrem hoch. Ab 2005
konnten diese aufwendigen Bruterfolgskontrollen aus
zeitlichen und personellen Griinden nicht mehr fort-
gesetzt werden. Brutausfille durch Wandabbriiche
oder Prédatoren sind in der Vorbergzone im Gegensatz
zum Kaiserstuhl in allen Jahren bis 2009 nicht bekannt
geworden.

Koloniegrofien

Kaiserstuhl: Fiir den gesamten Untersuchungszeit-
raum wurden die Koloniegrofen im Kaiserstuhl ermit-
telt (vgl. Tabelle 1). Als Kolonie wurde gewertet,
wenn mindestens drei Paare in kurzer Entfernung zu-
einander in einem Gewann briiteten. An insgesamt 375
Stellen briiteten entweder ein Paar allein oder zwei
Paare gemeinsam. Beachtlich ist, dass in immerhin 32
Kolonien zwischen sechs und zehn Paare briiteten. Die
grofite Kolonie umfasste einmalig 26 Brutpaare im
Jahre 2004. Ein Jahr spiter waren es an derselben Stel-
le nur noch 16 Brutpaare.

Vorbergzone: In der Vorbergzone wurde im Zeitraum
1998 bis 2009 die KoloniegroBe ermittelt (Tab. 2). An
64 Stellen briiteten ein oder zwei Paare. Im Gegensatz
zum Kaiserstuhl gab es in den Jahren 2003 bis 2009
mit 22, 39, 63, 30, 47 bzw. 29 Brutpaaren jeweils eine
GroBkolonie auf dem Kahlenberg bei Herbolzheim
EM/ Ringsheim OG. Der zweitwichtigste Brutplatz
stellte der Ostberg bei Herbolzheim dar, wo 2005 eine
Kolonie mit 13 und 2006 mit 9 Brutpaaren existierte.

Das Herumstreifen in Verbéidnden

Nach dem Ausfliegen der Jungen schlossen sich die
Bienenfresser zu kleinen, aber auch sehr groflen Fa-
milienverbianden zusammen und streiften nicht nur in
den Brutgebieten des Kaiserstuhls und der Vorbergzo-
ne, sondern auch in grofBeren Entfernungen umher. So
konnte z.B. am 26.08.2005 eine Ansammlung von et-
wa 40 Exemplaren bei Baldersheim im Oberelsass be-
obachtet werden (B. REGISSER, briefl. Mitt.). Am
12.08.2007 jagten etwa 25 Exemplare im Gewann
Langgrund bei Ottenheim OG (J. Rupp). Die Bienen-
fresser suchten sehr gerne den nahrungsreichen Rhein-
auenwald und seine Umgebung zwischen Wyhl EM
und Ottenheim OG auf. Auffillig ist, dass sie sich oft
in Pappelbestinden aufhielten, wo sie vermutlich im
Kronenbereich ein iippiges Nahrungsangebot vorfan-
den. Die Tabelle 3 gibt Zufallsbeobachtungen mit An-
sammlungen von mindestens 100 Bienenfressern wie-
der. Sehr groBe Bedeutung haben demnach im August
fiir diese Vogel die Wiesen und Geholze im Gewann
»Im G’schleder” im NSG TaubergieBen bei Kappel
OG, wo an einzelnen Tagen zwischen 200 und 300
Exemplare gleichzeitig beobachtet werden konnten
(W. FINKBEINER, J. RUPP).

Besonderheiten

Brutpaar gribt einen Notzugang: 1997 briiteten ins-
gesamt fiinf Bienenfresserpaare im Gewann Vogel-
sang bei Botzingen FR. Ein Paar hatte die Brutrohre
in einer Hohe von 2,50 m iiber dem Boden angelegt.
Am 24.07.1997 fiitterte dieses Brutpaar — wie die an-
deren vier Paare — seine Jungen in der aktuellen Brut-
rohre. Am 01.08.1997 wurde die Rhre des einen Paa-
res nicht mehr angeflogen. Stattdessen fiitterten die
beiden Altvogel in einer neuen Réhe, die nach dem
24.07.1997 acht Zentimeter daneben angelegt wurde.
Am 03.08.1997 erfolgten ebenfalls Fiitterungen in die-
ser Rohre, wihrend es am 06.08.1997 keine Fiitterun-

Tab. 1: Koloniegrofen des Bienenfressers (Merops apiaster) im Kaiserstuhl im Zeitraum 1990 bis 2009.

Anzahl der Brutpaare

3-5

6-10

11-15

16-20

21-25

26-30

Anzahl der Kolonien

112

32

4

1

0

1

Tab. 2: KoloniegroBen des Bienenfressers (Merops apiaster) in der Vorbergzone im Zeitraum 1998 bis 2009.

Anzahl der Brutpaare

3-5

6-10

11-20

21-40

41-60

61-70

Anzahl der Kolonien

20

7

4

4

1

1
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Tab. 3: Ansammlungen von mindestens 100 Bienenfressern (Merops apiaster) nach dem Ausfliegen der Jung-
vogel auBlerhalb des Kaiserstuhls. *: Fundort im NSG ,,TaubergieBen®.

Datum Gewann, Ort, Kreis Anzahl |Beobachter/Literatur

06.09.1992 Ile de Rhinau/Elsal3 105 DRONNEAU 1995

25.08.1995 Ile de Rhinau/Elsal} 120 DRONNEAU & KOENIG 1995
22.08.1996 * Innenrhein Kappel OG 160 Rupp & SAUMER 1996

31.08.1997| * Innenrhein Kappel OG (Schlafplatz) 140 HOLZINGER & MAHLER 2001
09.08.1998 * Am Schwarzen Stock Kappel OG 130-150 | W. FINKBEINER, H.-D. WEBER
14.08.1998 * Im G’schleder Kappel OG mind. 100 |W. FINKBEINER

15.08.1998 * Innenrhein Kappel OG 100-110  |H.-D. WEBER

23.08.1998| * Innenrhein u. Im G’schleder Kappel | mind. 200 |H.-D. WEBER, J. Ruprp

04.09.1998| * Am Schwarzen Stock Kappel OG mind. 200 |W. FINKBEINER

06.09.1998 * Im G’schleder Kappel OG mind. 100 |J. Rupp, H.-D. WEBER

15.08.1999 * Innenrhein Kappel OG mind. 100 |HOLZINGER, MAHLER & STOHL 1999
15.08.1999 | Rheinwald Wittenweier OG (Schlafplatz) 103 HOLZINGER, MAHLER & STOHL 1999
17.08.1999 * Innenrhein Kappel OG mind. 185 |HOLZINGER, MAHLER & STOHL 1999
09.08.2002 * Innenrhein Kappel OG 180-200 |HOLZINGER & MAHLER 2002
21.08.2002 Baggersee W Kappel OG ca. 100  |H.-D. WEBER

31.08.2002 * ,NSG Taubergieen* OG mind. 100 |[HOLZINGER & MAHLER 2003
02.09.2002 * NSG Taubergielen” OG mind. 100 |HOLZINGER & MAHLER 2003
05.09.2003 * NSG Taubergielen” OG 120 HOLZINGER & MAHLER 2003
15.08.2004 | * Im G’schleder und Graberau Kappel OG| mind. 100 |W. FINKBEINER, J. Rupp

22.08.2004 Angelteich NW Kappel OG ca. 150  |W. FINKBEINER

27.08.2004 | * Im G'schleder u. Angelteich NW Kappel| ca.300 |W. FINKBEINER

28.08.2004 | * Im G’schleder/ Blauloch Kappel OG mind. 300 |W. FINKBEINER

29.08.2004 Angelteich NW Kappel OG 120 W. FINKBEINER

13.08.2005| * Rheinwald N Zollhaus Kappel OG mind. 100 |W. FINKBEINER

21.08.2006 Sandle Oberhausen EM mind. 100 |HOLZINGER & MAHLER 2007
03.09.2006 Filmersbach Ettenheim OG ca. 130  |Th. ULLRICH

03.09.2006| * Am Schwarzen Stock Kappel OG mind. 135 |HOLZINGER & MAHLER 2007
01.09.2007 Filmersbach Ettenheim OG 150-250 | Th. ULLRICH

17.08.2008 * Im G’schleder Kappel OG mind. 140 |HOLZINGER, MAHLER & KRATZER 2009

gen mehr gab, da die Jungen ausgeflogen waren. Nach
dem Ausfliegen der Jungen wurden die beiden R6hren
von F. SAUMER vermessen und die Nistplatze fotogra-
fiert. Die ,,alte” Rohre hatte bei 92 cm einen Wider-
stand, konnte aber durchstof3en werden und endete bei
einer Tiefe von 123 cm. Die ,,neue Rohre ging bis 89
cm geradeaus und dann nach rechts zur ,,alten* Rhre.
Offenbar hatten die Vogel nach einem Rohreneinsturz
in der ,,alten” Rohre aufgrund des guten Ldssbodens
einen Notzugang zu den Jungen gegraben und konnten
dadurch diese zum Ausfliegen bringen.

Naturschutz siidl. Oberrhein 6 (2011): 31-42

Brut hinter einer Stiitzmauer: 1999 briitete ein Bie-
nenfresserpaar im Gewann Bittler bei Wasenweiler FR
hinter einer Stiitzmauer eines Rebfeldes am Abhang.
Nach langem Suchen konnten wir am 10.07.1999 den
Brutplatz finden. Die Stiitzmauer war 2,70 m hoch, 60
m lang und 0,30 m tief. In einer Hohe von 2,06 m {iber
dem Boden waren in der Mauer im Abstand von meh-
reren Metern Offnungen zur Drainage des Rebfeldes
angelegt. Die Offnungen hatten einen Durchmesser
von 0,09 m. Die Bienenfresser briiteten und fiitterten
in einer Rohre hinter der Stiitzmauer, durch die sie zu-
erst fliegen mussten. Am 18.07. und 04.08.1999 wur-
den von F. SAUMER Aufnahmen von Fiitterungen an
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diesem auflergewdhnlichen Brutplatz gemacht. Am
04.08.1999 wurde ein Jungvogel am Eingang der Be-
tonrdhre von den Altvogeln gefiittert (Abb. 3, 4). Am
08.08.1999 waren die Jungen ausgeflogen. Bruten in
dieser Stiitzmauer sind seither nicht mehr erfolgt.
Bruten in vorjihrigen Rohren: Im Kaiserstuhl fan-
den im Zeitraum 1990 bis 1996 insgesamt 19 Bruten
in vorjdhrigen Rohren statt (Rupp & SAUMER 1996).
Seither wurden alljahrlich Bruten in vorjdhrigen Roh-
ren festgestellt, die z.T. mit jahrlichen Unterbrechun-
gen drei- bis viermal besetzt waren. An einem Brut-
platz bei Oberbergen FR fanden zwischen 2002 und
2008 in fiinf von sieben Jahren Bruten in ein und der-
selben Brutrohre statt (F. SAUMER). In den groB3en Ko-
lonien auf dem Kahlenberg in der Vorbergzone wur-
den vorjéhrige Rohren regelméBig fiir eine weitere
Brut im folgenden Jahr benutzt. Der feste Loss der
Brutwénde fiihrt dazu, dass die Rohren oft viele Jahre
lang sehr gut erhalten bleiben.

Brutnachweis mit sieben fliiggen Jungvogeln: Am
29.07.2004 konnte F. SAUMER bei der Kontrolle der
einzigen Brut am Bomischberg bei Achkarren FR eine
Familie mit sieben fliiggen Jungvogeln unterhalb des
einzigen Brutplatzes in der Gegend auf einer Strom-
leitung feststellen. Die Jungen wurden von den zwei
Altvogeln mehrfach gefiittert, einzelne Jungvogel jag-
ten auch schon selbstindig; weitere Altvogel waren
mit Sicherheit an den Fiitterungen nicht beteiligt.
Mehrfach fanden sich auch Bruten mit jeweils sechs
ausgeflogenen Jungen.

Diskussion

Bestandsentwicklung und Bestandsdichte am
siidlichen Oberrhein im Vergleich zu Sachsen-
Anhalt

Der Bienenfresser konnte sein Brutgebiet in Deutsch-
land in den 1990er Jahren vermutlich im Zuge des zu-
nehmend kontinentaler werdenden Klimas deutlich
ausweiten. Im Jahre 2004 wurden in Deutschland 356
Bienenfresserbruten nachgewiesen, der Gesamtbe-
stand wurde auf etwa 400 Brutpaare geschétzt (TODTE
2004). Bereits drei Jahre spiter wurden deutschland-
weit fast 700 Paare registriert (SCHULZE & TODTE
2009), von denen beinahe 60% in Sachsen-Anhalt
(TopTE & GRUNEBERG 2010) und beinahe 30% am
stidlichen Oberrhein briiteten.

Die Entwicklung des Brutbestandes: Die Ansied-
lung in Sachsen-Anhalt begann 1990 mit zwei Paaren,
1993 briiteten bereits 19 und 1996 43 Paare (TODTE

1998). Damit verlief die Bestandsentwicklung in die-
sem Bundesland éhnlich wie im Kaiserstuhl. Von 1996
bis 2000 war der Brutbestand am siidlichen Oberrhein
etwas hoher als in Sachsen-Anbhalt, z.B. 1998 am stid-
lichen Oberrhein 60 und in Sachsen-Anhalt 37 Brut-
paare (TODTE, LUGE & HARZ 1999). Ab dem Jahr 2001
war der Brutbestand in Sachsen-Anhalt alljéhrlich ho-
her, ab 2006 sogar viel hoher als am siidlichen Ober-
rhein (1. Zahl Siidlicher Oberrhein, 2. Zahl Sachsen-
Anbhalt):
e Jahr 2004: 155 — 179 (ORrTLIEB 2005)
e Jahr 2006: 161 —233
e Jahr 2008: 146 — 320 (ScHULZE & ToDTE 2009)
e Jahr 2009: 195 — 407 Brutpaare (TODTE & GRUNE-
BERG 2010).
Bestandsdichten: Die maximalen Bestandsdichten
wurden 2005 erreicht:
Kaiserstuhl 148 Paare/ 92 km? (161 Paare/ 100 km?),
Vorbergzone 90 Paare/ 45 km? (200 Paare/ 100 km?).
Demgegeniiber fielen die entsprechenden Werte 2004 in
Sachsen-Anhalt mit 11 Paaren/ 100 km? (Mittleres Sach-
sen-Anhalt) und 20 Paaren/ 100 km? (Siidliches Sach-
sen-Anhalt) viel kleiner aus (TODTE 2004). Zwischen-
zeitlich stiegen die Brutbestinde in Sachsen-Anhalt
zwar auf mehr als das Doppelte und die Bestinde am
stidlichen Oberrhein erreichten die Maximalwerte von
2005 nicht mehr, dennoch blieben die Unterschiede der
Bestandsdichte gro3. Die grofleren Bestéinde Sachsen-
Anbhalts werden auf einer viel grof3eren besiedelten Fla-
che als jener am siidlichen Oberrhein erreicht.
Zur Kapazititsgrenze am siidlichen Oberrhein:
Moglicherweise ist im Kaiserstuhl und auf der besie-
delten Flache der Vorbergzone die Kapazititsgrenze
allméhlich erreicht, worauf die langsame bis stagnie-
rende Bestandsentwicklung der letzten Jahre und die
hohe Bestandsdichte im Vergleich mit Sachsen-Anhalt
hinweisen. Entscheidende Bestandssteigerungen diirf-
ten jedoch mdglich werden, wenn der Bienenfresser
am siidlichen Oberrhein sein Brutgebiet in der Vor-
bergzone nach Stiden und Norden, auf Tuniberg und
Nimberg sowie auf Kiesgruben der Oberrheinebene
ausdehnt. Auffillig war in den letzten 20 Jahren, wie
langsam diese Ausdehnung erfolgte, wenn er etwa am
nahen Tuniberg bisher nicht regelméBig und im Mark-
griflerland mit den vielen geeigneten Brutplétzen an-
scheinend tiberhaupt noch nicht briitete. Bei umfang-
reichen Beringungen in Sachsen-Anhalt wurde eine
hohe Geburts- und Brutplatztreue belegt; diese konn-
ten eine Ursache dafiir bilden, dass die Besiedlung
weiterer potenzieller Brutgebiete nur sehr langsam
vonstatten geht (SCHULZE & ToDTE 2009). Der hohe
Bruterfolg am stidlichen Oberrhein und in den anderen
deutschen Brutgebieten (ToDTE 2004) weist ebenso
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Abb. 3 und 4: Fiitternder Altvogel mit einer Gottesanbeterin und ein Jungvogel im Eingang einer Rohre, die
sich in einer Drainagedffnung einer betonierten Stiitzmauer bei Wasenweiler befand. Fotos: F. SAUMER, 1999.

Abb. 5: Bienenfresser an der Rohre. Hohrain
bei Ihringen. Foto: F. SAUMER, Juli 2008.

Abb. 6: Kiinstliche Losswand auf dem Kahlenberg mit R6hren
von Bienenfresser und Uferschwalbe. Foto: F. SAUMER, 2004.
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wie die belegte hohe Geburtsortstreue darauf hin, dass
die nachgewiesenen Bestandssteigerungen entschei-
dend von den Nachkommen der einheimischen Brut-
vogel und nicht von Zuziiglern aus den Kerngebieten
der Artverbreitung getragen werden.

Wesentliche Faktoren des Bruthabitats am
siidlichen Oberrhein

Das Nisthabitat und das Nahrungshabitat in der Brut-
und Nachbrutzeit diirften die entscheidende Rolle
spielen.

Die Lossboden gestatten im Rahmen der landwirt-
schaftlichen Bewirtschaftung die Anlage von vertika-
len Erdwénden, die fast immer sehr stabil sind und bei
regelmiBiger Entfernung des Bewuchses Jahrzehnte
tiberdauern konnen. Fiir den Bienenfresser entstanden
damit Losswénde von weniger als ein Meter Hohe bis
zu mehreren Metern Hohe iber dem Boden, die als
Brutplitze ideale Moglichkeiten zur Anlage von Nist-
rohren bieten. Diese konnen selbst mehrfach in ver-
schiedenen Jahren zu einer Brut benutzt werden.

Das warme Sommerklima mit durchschnittlich nur mé-
Bigen Niederschlédgen in der Aufzuchtperiode sowie die
grof3e Biotopvielfalt sind Voraussetzungen flir tiberwie-
gend gute Eméhrungsbedingungen als Grundlage des
hohen Bruterfolgs. Bei glinstigem Wetter und offensicht-
lich einem groflen Nahrungsreservoir finden die Nah-
rungsfliige regelméfBig im Nahbereich der Brutplitze
statt, so dass viele Schnellfiitterungen erfolgen koénnen.
Bei Nahrungsknappheit werden dagegen weite Nah-
rungsfliige erforderlich, so dass jagende Bienenfresser
an den Réandern sowie tiber dem Luftraum der Kaiser-
stuhlwélder und selbst im Bereich der Rheinwélder be-
obachtet werden konnen. Systematische Erfassungen
der Nahrungsfliige wihrend der Brutzeit liegen aller-
dings nicht vor. — Wie die wochenlange Anwesenheit
grof3er Trupps belegt, in denen anfangs auch noch fliigge
Jungvogel gefiittert werden konnen, ist die Rheinniede-
rung der bevorzugte nachbrutzeitliche Aufenthaltsraum
(Tab. 3). Jagende Vogel konnen in groBer Zahl iiber Ma-
gerwiesen der Altaue, im Luftraum {iber den Rheinwal-
dern sowie oberhalb des Kronenbereichs der Uferbdume
iiber breiten Altrheinen beobachtet werden. Kleinere An-
sammlungen treten aber manchmal auch iiber weiten
Teilen der Oberrheinebene und der Vorbergzone auf.
Moglicherweise sichern erst die glinstigen Nahrungsbe-
dingungen der Nachbrutzeit den hohen Aufzuchterfolg
wihrend der Brutzeit endgiiltig ab.

Biotopentwicklungsmafinahmen

Im Kaiserstuhl wurden in den letzten fiinf Jahren meh-
rere Flurneuordnungsverfahren durchgefiihrt, bei de-
nen im Gegensatz zu den 1970er Jahren nicht nur mit
der Natur insgesamt sehr viel schonender umgegangen
wurde, sondern im Rahmen einer 6kologischen Be-
gleitplanung auch gezielt neue Losssteilwéinde ge-
schaffen wurden. Als sehr gute Beispiele seien folgen-
de Verfahren genannt: Kirchberg bei Schelingen FR
(2008/2009), Kornenberg bei Endingen EM (2009)
und Scheibenbuck-Siidhang bei Oberbergen (2010).
Die neuen Losssteilwénde wurden allesamt in der da-
rauf folgenden Brutperiode vom Bienenfresser besie-
delt. RegelmiBig werden gezielte PflegemaBnahmen,
teilweise als Ausgleichsmafnahmen durchgefiihrt, um
tiberwucherte Hohlwege und Steilwiande wieder frei
zu legen. Dadurch profitieren neben verschiedenen In-
sektenarten (z.B. Wildbienen, Schmetterlinge) auch
die Bienenfresser, die dadurch neue Brutmdglichkei-
ten erhalten. Derzeit stellen ndmlich verwilderte Re-
ben (Amerikaner- bzw. Unterlagsreben) ein grofies
Problem dar, da sie Boschungen und Steilwinde {iber-
wuchern. Sie bilden so groBflachige Bestdnde, dass die
urspriingliche Vegetation verdringt wird und ehemali-
ge Brutplétze des Bienenfressers liberdeckt werden —
2009 und 2010 waren bis zu 12 % der untersuchten
Boschungen tiberwuchert (Staatliches Weinbauinstitut
Freiburg).

Auf der ehemaligen Abfalldeponie Kahlenberg bei
Herbolzheim und Ringsheim sorgten umfangreiche
Renaturierungsmafnahmen nicht nur fiir ideale Brut-
moglichkeiten, sondern diese schufen auch bliiten-
und insektenreiche Ruderalfluren und somit verbes-
serte Nahrungsgrundlagen (Rupp 2006). Im Rahmen
von Naturschutzmafnahmen des Zweckverbandes Ab-
fallbehandlung Kahlenberg wurden auf Empfehlung
von J. Rupp weitere Brutwinde geschaffen und nach
wetterbedingten Abbriichen einzelne Brutwénde wie-
der hergerichtet. Auf einem Golfplatz bei Herbolz-
heim-Tutschfelden wurden im Rahmen der Gestaltung
dieses Platzes ebenfalls einige Losssteilwdnde ge-
schaffen, die vom Bienenfresser besiedelt wurden. Ein
weiteres positives Beispiel stellen die erfolgreichen
Aktivititen der NABU-Ortsgruppe Ettenheim zuguns-
ten des Bienenfressers dar, bei denen iiberwucherte
Losswinde freigestellt und abgestochen wurden.

Ehrenamtliches Engagement

Der Bienenfresser ist eine gefdhrdete Zugvogelart der
EU-Vogelschutzrichtlinie. Das Land Baden-Wiirttem-
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berg ist daher in umfassender Weise fiir den Schutz
seiner Hauptvorkommen im Kaiserstuhl und in der
Lahr-Emmendinger Vorbergzone verpflichtet. Es trigt
zudem — neben Sachsen-Anhalt — beim Schutz des
Bienenfressers bundesweit eine besondere Verantwor-
tung.

Die Dokumentation der Brutverbreitung und der Be-
standsentwicklung des Bienenfressers am siidlichen
Oberrhein erfolgte in den 20 Beobachtungsjahren in
ehrenamtlicher Arbeit weniger aktiver Feldornitholo-
gen. Deren zeitlicher Aufwand und finanzielle Kosten
waren dabei enorm. Obwohl die Naturschutzverwal-
tung des Landes Baden-Wiirttemberg ohne dieses eh-
renamtliche Engagement ihre internationalen Ver-
pflichtungen kaum hétte erfiillen konnen, betrachtete
sie es praktisch als Selbstverstiandlichkeit ohne jedes
Angebot einer Unterstiitzung. Dieser hohe personliche
Einsatz ist aber auf Dauer kaum beizubehalten, sodass
moglicherweise in Zukunft dringend erforderliche In-
formationen nicht mehr im bisherigen Umfang zur
Verfligung stehen und der Schutz des Bienenfressers
dadurch beeintrachtigt werden konnte. Als ersten
Schritt muss sich die Naturschutzverwaltung daher in
Zukunft zumindest an den Fahrtkosten der Ehrenamt-
lichen finanziell beteiligen.

Untersuchungsliicken

In den Anfangsjahren war der Kaiserstuhl aufgrund sei-
ner Grofe und Vielgestaltigkeit nicht immer flichende-
ckend zu kontrollieren. Mit zunehmendem Bestand wur-
de der Aufwand fiir die Suche nach besetzten Rohren
nach und nach erhdht, wir gewannen zudem immer gro-
Bere Erfahrung bei den Bestandsaufnahmen. Trotzdem
wurden gelegentlich einzelne Bruten tibersehen. Wir
fanden Jahre spiter immer wieder einmal eine alte Roh-
re, die wir aber keinem bestimmten Brutjahr mehr zu-
ordnen konnten. Mit hoher Wahrscheinlichkeit war aber
im Kaiserstuhl hochstens von sehr wenigen nicht ent-
deckten Bruten pro Jahr auszugehen. In der Vorbergzone
gab es vor 1998 keinerlei Hinweise auf Bruten oder
Brutversuche, auch Brutzeitbeobachtungen fehlten vol-
lig; trotzdem waren nachtrédglich vereinzelte Bruten
nicht auszuschlieBen. Im benachbarten Tuniberg gab es
auBler den dokumentierten Bruten keine Indizien auf
weitere Brutvorkommen. In der Vorbergzone des Mark-
griflerlandes und am Nimberg Ostlich des Kaiserstuhls
wurden bis 2009 keinerlei Bruthinweise bekannt. In al-
len weiteren Gebieten darf aber in Zukunft durchaus mit
Brutansiedlungen gerechnet werden.

Zusammenfassung:

Der Bienenfresser briitete seit spitestens 1990 wieder alljahrlich im Kaiserstuhl (Siidlicher Oberrhein, Ba-
den-Wiirttemberg). Der bekannte Brutbestand wuchs von mindestens sieben Paaren im ersten Jahr auf ein
Maximum von mindestens 148 Paaren 2005. Im Zeitraum 1990 bis 2009 wurden mindestens 1.181 Brutnach-
weise in 41 verschiedenen Minutenfeldern erbracht. — 1998 siedelten erstmals mindestens drei Paare in der
Vorbergzone des Schwarzwaldes zwischen Emmendingen und Lahr. Der Bestand stieg rasch auf maximal 91
Paare im Jahr 2005 an. Im Zeitraum 1998 bis 2009 wurden in diesem Bereich mindestens 485 Brutnachweise
in 15 Minutenfeldern erbracht. — 2004 briiteten zwei Paare in einer Kiesgrube der Rheinebene nordlich des
Kaiserstuhls und 2009 zwei Paare im Tuniberg. Wéahrend der Gesamtbestand bis 2003 am siidlichen Oberrhein
unter 100 Brutpaaren lag, schwankte er seither unregelméfig zwischen 146 nachgewiesenen Brutpaaren im
Jahr 2008 und 239 Paaren im Jahr 2005.

Im Kaiserstuhl hatten im Zeitraum 1990 bis 2004 95 Prozent der Paare mindestens ein fliigges Junges, in der
Vorbergzone in den fiinf Jahren von 1999 bis 2003 sogar 100 Prozent. Die Bienenfresser briiteten im Kaiser-
stuhl fast immer einzeln oder in Kleinkolonien von bis zu zehn Paaren, die grofite Kolonie umfasste ausnahms-
weise 26 Brutpaare. In der Vorbergzone dagegen existierte zwischen 2003 und 2009 alljahrlich eine grofle
Kolonie mit bis zu 63 Brutpaaren. Nach dem Ausfliegen der Jungen schlossen sich die Bienenfresser zu grof3en
Verbanden mit bis zu 300 Individuen zusammen. Das bedeutendste bekannte Nahrungsgebiet auflerhalb der
Brutzeit war das NSG ,, Taubergief3en®.

Als Besonderheiten werden die Grabung eines Notzuganges zu einer verschiitteten Brut, die Brut hinter einer
Stiitzmauer und ein Brutnachweis mit sieben fliiggen Jungvogeln geschildert. Bruten in vorjahrigen Réhren
waren regelméBig zu verzeichnen.
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